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1 неделя 
	дата 
	мероприятия

	10.12.12
	Ознакомление с местом прохождения практики. Составление плана работы

	11.12.12
	Изучение уставных документов и локальных актов, других документов университета, регламентирующих образовательную деятельность

	12.12.12
	Знакомство с учебной группой. Подбор методов психологического исследования

	13.12.12
	Разработка двух анкет  для опроса.

Анкета 1 – особенности реализации субъектом опосредованного общения в Интернете 

Анкета 2 – выявление особенностей трех структурных комплементов правовых представлений

	14.12.12
	Сбор информации / опрос студентов по анкетам (1 и 2). Весенние данных в сводную таблицу. 

	15.12.12
	Анализ литературы по тематике дипломного исследования: 
1. Байбекова, Г. П. Актуальные социальные представления студентов вуза [Электронный ресурс] / Г.П.  Байбекова // Сибирская Ассоциация Консультантов : Заочные научно-практические конференции: Материалы международной заочной научно-практической конференции «Теория и практика современной психологии» (Россия, г. Новосибирск, 5 апреля 2011 г.) //URL:  http://sibac.info/index.php/. (25.08.2012).

2. Верстова, М. В. Правовые представления личности с различной установкой к участию в суде присяжных [Текст] / М.В. Верстова, Е.В. Улько  // Человек. Сообщество. Управление : научно-информационный журнал. – 2007. – № 4. – С. 64–81.

3. Войскунский, А. Е. Интернет – новая область исследований в психологической науке [Текст] / А.Е. Войскунский // Ученые записки кафедры общей психологии МГУ. – Вып. 1 / Под общей ред. Б.С. Братуся, Д.А. Леонтьева. – М. : Смысл, 2002. – С. 82–101.

4. Куницына, В. Н. Межличностное общение: учебник для вузов [Текст] / В.Н. Куницына, Н.В. Казаринова, В.М. Погольша. – СПб. : Питер, 2002. – 544 с. 
5. Личность и межличностное взаимодействие в сети Internet. Блоги: новая реальность: сб.статей [Электронный ресурс] / Под ред. В.Л. Волохонского, Ю.Е. Зайцевой, М.М. Соколова. – СПб. : Изд-во СПбГУ, 2006. –196 с. // URL: http://volokhonsky.ru/ internet / (10.02.2011).


2 неделя 
	дата 
	мероприятия

	17.12.12
	 Проведение исследования по опроснику «Определение ролевых  позиций в межличностных отношений»  

	18.12.12
	Обработка полученных результатов по опроснику. Внесение данных в сводную таблицу

	19.12.12
	Проведение исследования по опроснику «Диагностика коммуникативного контроля»

	20.12.12
	Обработка полученных результатов по опроснику. Внесение данных в сводную таблицу

	21.12.12
	Проведение исследования по опроснику межличностных отношений (Шульц/Руковишников)

	22.12.12
	Обработка полученных результатов по опроснику. Внесение данных в сводную таблицу

	
	


3 неделя 
	дата 
	мероприятия

	24.12.12
	Обработка полученных данных. Составление трех сводных таблиц по результатам. 

	25.12.12
	Оформление приложения (анкеты и опросники)

	26.12.12
	Обработка полученных данных с применением компьютерной программы 

	27.12.12
	Анализ результатов исследования. Составление схемы анализа научного исследования в рамках преддипломной практики

	28.12.12
	Оформление отчета и отзыва по практике

	29.12.12
	Оформление всех документов по практике 




 отчет

Введение

Преддипломная практика проходила с 10 по 29 декабря 2012 года на юридическом факультете Саратовского государственного университета им. Н. Г. Чернышевского. СГУ – один из старейших и ведущих научно-образовательных центров России. Университет, как отмечается в федеральных мониторингах, обладает значительным научно-исследовательским, инновационным и педагогическим потенциалом, играет системообразующую роль в социально-экономическом и культурном развитии региона, широко вовлечен в международное образовательное и научное пространство. 
Юридический факультет был открыт 11 октября 2005 года решением Ученого Совета СГУ. На вновь созданном факультете активно проводилась работа по подбору профессорско-преподавательского состава и подготовке учебно-методической документации для качественного ведения образовательной деятельности. Первым деканом юридического факультета стала доктор юридических наук, профессор Г. Н. Комкова. Сегодня на этом факультете обучаются более 1700 студентов (очная и заочная форма обучения) по 4 специальностям: «Юриспруденция», «Судебная экспертиза», «Политология», «Таможенное дело».  

Психологическая диагностика
Исследование на преддипломной практике проводилось в соответствии с задачами дипломной работы с помощью следующих методик: 
· опросник межличностных отношений В. Шутца (ОМО) (модифицированный вариант А.А. Руковишникова) (приложение 1);

· диагностика (опросник) коммуникативного контроля (М. Шнайдер) (приложение 2);

· опросник «Определение ролевых позиций в межличностных отношениях» (по Э.Берну) (приложение 3);

· анкета (№ 1) – выявление некоторых особенностей опосредованного общения (приложение 4);

· анкета (№ 2) – определение особенностей правовых представлений студентов в процессе опосредованного общения (приложение 5).

Вкратце о методиках и особенностях структурирования анкет. 
Опросник межличностных отношений В. Шутца (ОМО) (модифицированный вариант А.А. Руковишникова) нацелен на диагностику различных аспектов межличностных отношений в диадах и группах. Он является русскоязычной версией широко известного за рубежом опросника FIRO (Fundamental Interpersonal Reiations Orientation), разработанного американским психологом В. Шутцем. Опросник ОМО основан на  основных постулатах его трехмерной теории межличностных отношений. Важнейшей идеей данной теории является положение о том, что каждый индивид имеет характерный способ социальной ориентации по отношению к другим людям, и эта ориентация определяет его межличностное поведение. Автор выделяет три основные потребности человека: во включении, в контроле, в любви. 
Включение понимается, как потребность устанавливать и поддерживать приносящие удовлетворение отношения с другими, т.е. как потребность быть включенным в группу. Степень включения можно ранжировать от интенсивного взаимодействия до полного ухода от такового. 
Потребность в контроле отражает аспект власти в межличностных отношениях. Соответствующее поведение может варьировать от слишком большой дисциплинированности до отсутствия дисциплины вообще, что также зависит от характера отношений с родителями в детстве. 
Потребность в любви отражает построение тесных эмоциональных связей в отношениях с другими. Она определяется как потребность нравиться и быть любимым. Выражения любви могут быть позитивными (от аттракции до любви)  и негативными (от неодобрения до ненависти). 
Опросник дает возможность оценить поведение человека в этих трех основных областях межличностных потребностей: «включения» (I), контроля» (С) и «аффекта (потребности в любви)» (А). 
Внутри каждой области принимают во внимание два направления межличностного поведения: 

· выраженное поведение индивида (е), т.е. мнение индивида об интенсивности собственного поведения в данной области; 

· поведение, требуемое индивидом от окружающих (w), интенсивность которого является оптимальной для него.

Опросник состоит из шести шкал, каждая из которых, в сущности, содержит утверждение, девятикратно повторяющееся с некоторыми изменениями. В результате оценивания ответов тестируемого можно получить баллы по шести основным шкалам: Ie, Iw. Се, Cw, Ae, Aw, на основе которых затем составляется характеристика особенностей межличностного поведения тестируемого. Данный опросник предназначен для людей от 18 лет и старше, без ограничений по образовательным, социальным и профессиональным признакам. Время проведения опроса не ограничивается. Сам текст опросника и ключ с вариантами интерпретации результатов в приложении 1. 
Диагностика коммуникативного контроля (М. Шнайдер) предназначена для изучения уровня коммуникативного контроля. Согласно М. Шнайдеру, люди с высоким коммуникативным контролем постоянно следят за собой, хорошо осведомлены, где и как себя вести. Управляют своими эмоциональными проявлениями. Вместе с тем они испытывают значительные трудности в спонтанности самовыражения, не любят непрогнозируемых ситуаций. 
Люди с низким коммуникативным контролем непосредственны и открыты, но могут восприниматься окружающими как излишне прямолинейные и навязчивые. Данная методика предназначена для людей от 18 лет и старше, без ограничений по образовательным, социальным и профессиональным признакам. Текст методики, ключ с вариантами интерпретации результатов в приложении 2.
Определение ролевых позиций в межличностных отношениях (по Э.Берну) предназначена для изучения ролевых позиций человека в отношениях с другими людьми. Согласно Э. Берну, обращаясь к другому человеку, субъект общения выбирает одно из возможных состояний собственного «Я»: состояние Родителя, Взрослого или Ребенка (Дитя). Опросник предназначен для людей от 18 лет и старше, без ограничений по образовательным, социальным и профессиональным признакам. Текст методики, ключ с вариантами интерпретации результатов в приложении 3.
Научно-исследовательская работа
Для достижения задач, поставленных в дипломном исследовании, были разработаны две авторские анкеты для осуществления заочного опроса студентов СГУ. В обеих анкетах-опросах использовались закрытые вопросы с множественным выбором, когда опрашиваемому предлагалось выбрать один ответ из серия возможных вариантов. Выбор «закрытых» вопросов обусловлен их главным преимуществом – единообразием  ответов, которые достаточно легко могут быть обработаны. 
Вопросы первой анкеты (приложение 4) способствовали получению информации о некоторых особенностях опосредованного общения студентов.
Вторая анкета решала задачу выявления правовых представлений субъекта опосредованного общения (приложение 5). Содержание анкеты структурировано тремя блоками, которые соответствуют эмпирическим показателям правовых представлений: 
1) определение общих представлений о  законах и других правовых актов о деятельности в Интернете; 
2) выявление оценочных суждений; 
3) определение поведенческих позиций по отношению к правовым/противоправным действиям субъекта. 
При составлении вопросов второго блока анкеты об оценке  учитывалось мнению          А.Р. Ратинова, Г.Х Ефимовой о том, что существуют четыре основных типа оценочных отношений, во-первых, отношения к праву (его принципам, институтам и нормам), во-вторых, оценочные отношения к правовому поведению людей, в-третьих, к правоохранительным органам и их деятельности и, в-четвертых, к собственному правовому поведению (правовая самооценка).  
Вопросы по выявлению поведенческих позиций по отношению к правовым или противоправным действиям субъекта опосредованного общения (3 блок анкеты) базировалось на выявленных Л.В. Алексеевой некоторых особенностях  правового самоуправления и правовых установках субъекта деятельности. 
Основным направлением для определения содержания вопросов стали структурные компоненты самого общения: коммуникация (информация), интеракция (взаимодействие) и социальная перцепция (взаимопонимание). 
Предварительная проверка вопросников осуществлялась посредством интервью (с тремя студентами разных специальностей трех факультетов (структурных подразделений) СГУ). Такая проверка позволила проверить:

· ясность формулировок вопросов;

· обеспечат ли эти вопросы получение всех требуемых данных;

· последовательность вопросов с целью устранения нежелательных влияний;

· не упущены ли какие-либо важные аспекты изучаемой проблемы;

· составлен ли данный вопросник так, чтобы добиться высокого уровня сотрудничества со стороны опрашиваемых. 

Исследование полностью проведено, сбор эмпирических данных позволил сделать первичную ее обработку в виде сводных таблиц (приложения А, Б, В). Качественный анализ будет сделан в рамках самой дипломной работы. 
Заключение 
Практика позволила мне применить профессиональные знания, умения и навыки в научно-исследо​вательской деятельности, а именно:
· специфику организации научного исследования в области юридической психологии;

· основные методики, техники и процедуры научного исследования;

· графически представить полученные результаты.

СХЕМА АНАЛИЗА НАУЧНОГО ИССЛЕДОВАНИЯ
Тематика, направление исследования: Правовые представления студентов-блоггеров в процессе опосредованного общения.   
Цель исследования: исследовать специфику правовых представлений студентов во взаимосвязи с особенностями их опосредованного общения в Интернете. 
Задачи исследования:

1) провести теоретический анализ литературы по проблеме исследования психологических подходов к определению сущности понятия правового сознания личности, его структуры и содержания; 

2) проанализировать понятие «правовые представления» личности в контексте изучения ее правового сознания;
3) рассмотреть и обобщить результаты психологических исследований проблем опосредованного общения студентов в Интернет-среде;

4) провести эмпирическое исследование взаимосвязи правовых представлений с особенностями опосредованного общения студентов. 
Гипотезы исследования:
1)  разные доминаты основных потребностей межличностного поведения (в соответствии с теорией В. Шутца – это включение, потребность в контроле, потребность в любви), в зависимости от профессиональной направленности в подготовке, по-разному взаимосвязаны с интеллектуальным компонентом  правовых представлений студентов; 
2) уровень коммуникативного контроля взаимосвязан с  регулятивной функцией правовых представлений студентов;
3) выбранная ролевая позиция в межличностных отношениях (Родитель, Взрослый, Ребенок) может отражать оценочную функцию интеллектуально-эмоционального компонента  правовых представлений студентов.
Методы исследования:
· теоретический анализ и обобщение литературных данных;
· организационный метод – сравнительный.
В качестве диагностического инструментария применялся комплекс методик:
· опросник межличностных отношений В. Шутца (ОМО) (модифицированный вариант А.А. Руковишникова);
· диагностика (опросник) коммуникативного контроля (М. Шнайдер);
· опросник «Определение ролевых позиций в межличностных отношениях» (по Э.Берну);
· авторская анкета (№ 1) для выявления некоторых особенностей опосредованного общения;
· авторская анкета (№ 2) для определения особенностей правовых представлений студентов в процессе опосредованного общения.

Выборка
Эмпирическое исследование проводилось на выборке студентов трех структурных подразделений Саратовского государственного университета в количестве 60 человек.
Результаты данного исследования стали основой для дипломной работы. 

О Т З Ы В

О работе практиканта      3      курса  10-ЮП   группы 

____________________________________________________                  

                                                            (фамилия, имя, отчество)

проходившего преддипломную  практику  в  

Саратовском государственном университете, на юридическом факультете по адресу: 

410028, г. Саратов, ул. Вольская,  д. 10 «А», к. 505.

(наименование и адрес учреждения)

с 10 декабря 2012 года по 29 декабря 2012 года.

В период  практики практикант провел следующую работу: 
· изучила уставные документы и локальные акты университета, регламентирующие образовательную деятельность; 
· познакомилась с учебной группой для проведения психологического исследования; 

· подобрала методы психологического исследования;

· разработала две анкеты  для заочного опроса;

· обработала все полученные данные и составила сводные таблицы по результатам.
Провела: 
· анкетирование по двум направлениям; 

· исследование по опроснику «Определение ролевых  позиций в межличностных отношениях»;  
· исследование по опроснику «Диагностика коммуникативного контроля»;
· исследование по опроснику межличностных отношений (Шульц/Руковишников).
Отзыв о работе практиканта:

_________________________________ при прохождении практики зарекомендовала себя как положительный, ответственный, целеустремлённый студент, способствующий эмоциональному позитивному объединению как самих практикантов, так исследуемых ими студентов для развития интеллектуального уровня и расширения горизонта самопознания. Проявила высокий уровень профессиональных знаний, умений и навыков в психологической деятельности. Работа практиканта __________________ заслуживает высокой оценки. 
Оценка ______________     
Зам. декана,  ответственный за учебную работу 
на факультете, кандидат политических наук, доцент      ____________            /М. В. Данилов/ 

                                                                                     М. П.
Общая оценка 
преддипломной практики                                   _______________________________

Руководитель  преддипломной практикой 
от ИДПО                                                              __________________      В. А. Ширяева
 «______» _____________________ ___________ г.
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